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The systems view of human and global life 
 

PIER LUIGI LUISI 
 
INTRODUCTION 
 
1. We have at this meeting three different religious traditions confronting each other, and also 

science. The position of science with respect to religion is generally considered critical. Actually 
it has not been always a problem, as there was a time when people  in this part of the world 
were pious and good natured and believed that all things in this world were created, once and 
for always, by God. This peaceful time ended when a British Scholar, by name Charles Darwin, 
wrote a blasphemous book, called the Origin of species (we are now in 1859) claiming that the 
species were not fixed, but changed with time‐the notion of evolution; and adding blasphemy 
to blasphemy, this author added that even the origin of  life could have been a natural event, 
with  life coming out from the  inanimate matter thanks to natural  laws. But his most horrible 
blasphemy, according to several Darwinian scholars, for example Telmo Pievani, was the idea 
that there would be no plan, no predetermined goal, in the action of nature and evolution‐an 
idea that h3e considered  “a murder”‐ because of that apparently Charles Darwin lost his faith. 
As Darwin had predicted and expected, a conflict arose between  science and Christianity, a 
problem which has already been known in the field of cosmology, with Galileo and Copernicus. 
This conflict is still going on in the life sciences, especially due to the creationist movement in 
the States, and in its more modern form of the intelligent design.  However, also judging from 
my  personal  experience,  once  we  disregard  the  fundamentalists  of  the  creationism,  the 
dialogue between science and Christianity about evolution, about the origin of life, about the 
plans of nature, can go ahead  in a useful and  intelligent way. Actually, the dialogue between 
Christian religion and science can proceed more easily than in the case of the eastern religions.  

 
2. Let us  consider  for  example Buddhism  and  Induism,  in  the  form  for  example of  Shankara’s 

Advaita/Vedanta. In principle, form an ontological point of view, such a dialogue is not easy‐at 
first sight, it looks impossible. In fact, science’ main tenet is that the things of this world‐stones 
and stars, tides and lightening, plants and animals, etc.‐ are real, are solid object of reality, on 
which we  can build a  construction  to understand  the world,  the universe. Conversely, both 
Advaita/Vedanta  and  Buddhism  consider  the  things  of  this world  as mere  appearances,  as 
mental constructions.  
To consider the objects as real, is part of our ignorance, says Buddhism, and actually things are 
empty, namely without any  intrinsic existence, as each of them  is conditioned by a myriad of 
other  causes  and  conditions;  and  in  the  Advaita/Vedanta,  all  things  are  part  of  the  initial 
indivisible one, which coincides with  the cosmic consciousness, and our aim  is  to go back  to 
this indivisible one, the Brahman.  
How  is  then possible  to have a dialogue between  these  two opposite  fronts? Of course  the 
dialogue  is possible when  the participants are on  the  same  stage, which  is  the  stage of  the 
apparently real world. Starting from this common stage, both science and religious traditions 
look for the truth, and then the dialogue can be fruitful. I am since almost 30 years, part of the  
Mind and Life  Institute,  institute by the Dalai Lama with Francisco Varela back  in 1987, and  I 
can testimony of the progress made both by Buddhist and scientists thanks to this continuous 
interchange of  ideas and experiences. Things are more difficult with Vedanta people, who,  in 
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and this can also be repeated easily. Quite different is the case of mind and/or consciousness. 
I  do  not  have  any way  of  putting  neurons  together  and  show  that  by  this  operation,  the 
thinking  emerges.  Thus,  to  talk  about  emergence  at  this  level,  or  at  the  level  of 
consciousness, is an abstraction‐an assumption. It is not the same as in the case of electricity. 
And I could say almost the same in regard to the definition of life as an emergent property‐as 
nobody has done  the experiment of  taking  the separate elements, put  them  together, and 
see  that  life  emerges  in  this  way.  In  conclusion,  I,  as  scientist,  am  critical  about  the 
application of the word “emergence” to all cases in which this is an assumption without any 
experimental direct demonstration.  
 
 
 
 
 

      
 
 


